Companhia de Desenvolvimento de Nova Odessa
Servico Municipal de Agua e Esgoto

Nova Odessa, 16 de agosto de 2018.

Processo n® 4239/2018
Pregédo Presencial n. 0002/PP/2018

Ref.:Julgamento da Impugnagao apresentadas por Daiane Tacher Cunha

Trata-se de IMPUGNAGAQ interposta em 13/08/2018 por Daiane Tacher Cunha, em face

do edital questionando os seguintes itens:

- ltem 4.2, 4.2.1, que veda a participagdo de empresas reunidas em consércio qualquer
que seja a sua constituicéo.

- ltem 9.1.3, alinea “a" referente a qualificagdo técnica operéi:ionai, referente a exigéncia
de registro ou inscrigdo no Conselho Regional de Engenharia e Agronomia - CREA da
regido a que estiverem vinculados. |

- ltem 9.1.5, alinea e' referente a comprovagéo de pelo menos 1 (um) responséavel técnico,
sendo Engenheiro Ambiental ou Sanitarista ou Engenheiro Quimico ou Civil, com registro

no respectivo Consetho Profissional competente.

Parecer do Departamento Juridico desta Companhia foi apresentado informando que, a

impugnagao é tempestiva, porém, no mérito, & improcedente.
As alegacOes da impugnante hdo merecem prosperar, conforme passa a expor.

Primeiramente, com relagdo a vedag&o das empresas reunidas em consorcio, conforme

parecer juridico, a deciséo é discricionaria da Companhia.

Isso porque, a escolha da modalidade de ficitagdo pregdo se deu justamente porque o
objeto licitado ndo envoive a prestagdo de um servico complexo que envolva a reunido de diversas

técnicas. Ao contrério, trata-se de um servico comum para empresas do ramo, ndo se justificando a
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necessidade de empresas se reunirem em consércio para a prestagao deste servico.

Com relagdc ao item 9.1.3, igualmente, ndo assiste razdc a impugnante. Conforme
exposto no parecer juridico, a impugnante ndo comprova que 0s servigos que estdo sendo licitados podem
ser desempenhados pelos profissionais por Administradores ou Quimicos, n&o trazendo qualquer
resolugéic ou normas das entidades de classe desses profissionais que indiquem a pertinéncia de atuagéo

dos mesmos na area do objeto licitado.

Por outro lado, a exigéncia feita pela Companhia esta alinhada 2 lei 5.194/64 (regula o
exercicio das profissdes de Engenheiro, Arquiteto e Engenheiro-Agronomo) e com os artigos 7° e 18 da
Resolugdo 218/73 do CONFEA, uma vez que a atividade ¢ da érea de saneamento.

Quanto a exigéncia de disponibilidade (item 9.1.5 alinea €') de pelo menos 1 {um)
responsavel técnico sendo Engenheirc Ambientat ou Sanitarista ou Engenheiro Quimico -ou Civil, esta
também se encontra fundamentada na Resolugao 218/73 do CONFEA e na lei 5.194/64 e de acordo com
a jurisprudéncia da Corte de Contas.

Ante o exposto, acolho as razfes expostas no parecer juridico, para julgar
IMPROCEDENTE a impugnacédo apresentada por Daiane Tacher Cunha, mantendo-se inalteradas as

disposi¢des confidas no edital.

Dé-se ciéncia as impugnantes e demais licitantes interessados.

/Aéno akandakare Seiche

Pregoeiro



